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Procurador :Samya Suruagy do Amaral (OAB: 166303/SP).

DECISAO/MANDADO/OFICIO N. _ /2025.

1. Trata-se de agravo de instrumento com pedido de antecipagdo de tutela recursal
interposto por Braskem S/A contra decis@o proferida pelo Juizo de Direito da 6* Vara Civel da
Capital, nos autos de n°® 0752997-45.2024.8.02.000, que nao conheceu do pedido de tutela
provisoria de urgéncia de pags. 557/564.

2. Nas suas razoes de pags. 1/13, a parte agravante requer que: a) seja recebida
como garantia dos débitos decorrentes do Auto de Infracdo n® 70.67166-001, o seguro
garantia representado pela Apolice n® 054952025005407750021334; b) seja determinado que
os débitos decorrentes do Auto de Infragdao n® 70.67166-001, discutido na A¢do Anulatoria n.
0752997-45.2024.8.02.0001, ndo obste a emissdo de certiddo de regularidade fiscal em nome
da Agravante; c) seja vedada a inscricdo da agravante em cadastros de inadimplentes e
impedido o protesto extrajudicial enquanto perdurar a discussao judicial sobre o citado débito;
d) sejam adotados os meios mais céleres admitidos na legislagdo para ciéncia da agravada em
carater de urgéncia, sobre a tutela recursal antecipada pleiteada, em vista da iminéncia do
vencimento da certidao de regularidade fiscal estadual.

3. E o relatério.

4. De plano, verifica-se que a acdo origindria em tela, que j& foi julgada
improcedente, tem como objeto a anulagdo de crédito tributario. Todavia, o requerimento em
tela, formulado apos a sentenga, se refere a aceitagdo de seguro garantia e a possibilidade de
expedicao de certidao de regularidade fiscal.

5. Tendo em vista que o pleito extrapola o limite objetivo da lide, por se tratar de
pedido e causa de pedir diversos, sua veicula¢do deveria ter ocorrido em outra agdo. Logo,
forcosa ¢ a sua nao admissdo, mormente quando o feito ja se encontra sentenciado, devendo,
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se for o caso, haver a interposicdo de recurso de apelacdo para que seja dado ao Tribunal
ampla cogni¢do sobre a matéria.

6. Nao tendo procedido dessa forma, for¢oso ¢ o ndo conhecimento do recurso de
agravo de instrumento, sobretudo quando esta Corte ja havia julgado prejudicado outro com
finalidade idéntica em razdo do sentenciamento do feito originario - devendo a questdo ser
ventilada por recurso de apelacao.

7. Todavia, ndo se pode ignorar que a parte recorrente demonstra necessidade, com
urgéncia, de um provimento jurisdicional e que, conforme o ordenamento patrio, “ndo se
excluird da apreciagao jurisdicional ameaga ou lesdo a direito” (CPC, art. 3°).

8. Assim, diante das particularidades do caso concreto ¢ de forma excepcional, a
solugdo que se mostra mais adequada ¢ ndo conhecer do agravo de instrumento, mas receber o
pedido de antecipagdo de tutela recursal como pedido de efeito suspensivo ativo a apelagao,
aplicando, por analogia, o art. 1.012, § 3° e § 4° do CPC.

9. A esse respeito, pontua-se a fungibilidade das tutelas provisorias, género que
possui diversas espécies, mitigando-se o principio da adstricdo, “de modo que,
independentemente do rotulo dado pela parte, podera o julgador, diante da causa de pedir que
lhe fora apresentada, deferir uma pela outra, desde que presentes os respectivos pressupostos”
(STJ, EDcl no REsp 1.738.656/RJ, Rel. Min. Nancy Andrighi, Terceira Turma, j. 10/3/2020,
DlJe 13/3/2020).

10. O pedido de antecipacao de tutela pressupde a probabilidade do direito e o perigo
de dano pelo decurso do tempo.

11. Em que pese o juizo sentenciante ter julgado improcedente a agdo, esta Relatoria
j& havia se pronunciado sobre o seu mérito no Agravo de Instrumento n.°
0802090-43.2025.8.02.0000, ratificando a decisdo interlocutdria anteriormente proferida que
determinou a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario nos seguintes termos (pags.

98/100, origem):

No caso dos autos, resta inconteste que o Estado de Alagoas lavrou o auto
de infragdo n°® 70.67166-001, para a cobranga do ICMS pago a menor pela
BRASKEM nas transferéncias internas do produto Dicloretano (“DCE”) de
um de seus estabelecimentos, denominado UNIDADE CLORO SODA, para
outro estabelecimento seu, denominado UNIDADE PVC, por alegada
utilizacdo de base de calculo inferior a prevista na legislacao (fls. 117/127).

AC1 Pagina 2 de 5

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por ADRIANA CARLA FEITOSA MARTINS, liberado nos autos em 17/06/2025 as 15:34 .

Para conferir o original, acesse o site https://www?2.tjal.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 0806872-93.2025.8.02.0000 e codigo vVb7EnOX.



fls. 128

Ah”lk
~d|-
PODER

JUTHCIARTO
DE ALAGOAS

Tribunal de Justica
Gabinete da Juiza Conv. Adriana Carla Feitosa Martins

Também resta inconteste que a Autora apresentou defesa administrativa,
onde pugnou pelo reconhecimento da nd3o incidéncia do ICMS na
transferéncia de mercadorias entre estabelecimentos de sua propriedade,
invocando a aplicagdo da Sumula 166 do STJ (fls. 128/163) e que, durante o
julgamento de sua defesa administrativa, o Supremo Tribunal Federal julgou
improcedente a Agdo Direta de Constitucionalidade ADC 49:

"O Tribunal, por unanimidade, julgou improcedente o pedido formulado na presente
acdo, declarando a inconstitucionalidade dos artigos 11, § 3°, II, 12, I, no trecho
“ainda que para outro estabelecimento do mesmo titular”, e 13,§4°, da Lei
Complementar Federal n. 87, de 13 de setembro de 1996, nos termos do voto do
Relator."

Apds a oposicdo de embargos de declara¢do, o Supremo Tribunal Federal
Modulou os efeitos do julgamento, definindo que a decisdo sé produziria
efeitos a partir de 01/01/2024, ressalvados os casos judicializados em curso
ou discutidos administrativamente que naquele momento estivesse sem
julgamento definitivo:

"O Tribunal, por maioria, julgou procedentes os presentes embargos para modular
os efeitos da decisdo a fim de que tenha eficacia pro-futuro a partir do exercicio
financeiro de 2024, ressalvados os processos administrativos e judiciais pendentes
de conclusdo até a data de publicac@o da ata de julgamento da decisdo de mérito, e,
exaurido o prazo sem que os Estados Disciplinam a transferéncia de créditos de
ICMS entre estabelecimentos de mesmo titular, fica reconhecido o direito dos
sujeitos passivos de transferirem tais créditos, concluindo, ao final,por conhecer dos
embargos e dar-lhes parcial provimento para declarar a inconstitucionalidade
parcial, sem reducdo de texto, do art. 11, § 3° II, da Lei Complementar n°® 87/1996,
excluindo do seu ambito de incidéncia apenas a hipotese de cobranga do ICMS
sobre as transferéncias de mercadorias entre estabelecimentos de mesmo titular."

Registro que o julgamento da defesa administrativa foi suspenso aguardando
o julgamento da referida ADC 49, conforme se observa na f. 251, todavia,
apos o julgamento pelo STF, o Estado de Alagoas decidiu por ndo aplicar o
que restou definido pelo STF por considerar que representa comportamento
contraditorio da autora, ja que foi ela quem resolveu aderir ao PRODESIN,
recolhendo os tributos de forma diferida e que, apos a autuagdo, se insurgiu
contra a fiscalizacdo dos tributos declarados por ela propria (fls. 262/265).
No referido entendimento, ainda se questionou os objetivos da autora, se
pretende manter suas operagdes tributando a transferéncia, repassando
crédito e se valendo de incentivos fiscais ou se opor a referida tributagao,
revisando inclusive os seus incentivos fiscais que ndo se restringem a
operagdes de transferéncias ou se pretende refutar a tributagdo na
transferéncia em situagdes especificas quando detectado pelo Fisco a pratica
de ilicito fiscal.

Ora, se no deslocamento de mercadorias entre estabelecimentos do mesmo
contribuinte ndo ha operacdo de transferéncia, ou seja, se inexiste fato
gerador do ICMS e, em raz8o do PRODESIN, a autora tributou uma
operagdo inexistente, gerando crédito para compensar € agora vem
questionar, o que o fisco deve fazer ¢ autuar a autora pelo procedimento de
gerar crédito em operagdes inexistentes, e ndo fiscalizar a base de calculo
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utilizada nestas mesmas operagdes inexistentes.

[...]

Diante do exposto, concedo a tutela de evidéncia, nos termos do art. 311 do
CPC, vez que comprovados os seus requisitos, ao passo que determino a
suspensdo da exigibilidade do crédito tributario gerado pelo Auto de
Infragdo ICMS n° 70.67166-001, com base no art. 151, V do CTN,
determinando que o Estado de Alagoas se abstenha de praticar atos
contrarios a suspensdo da exigibilidade ora reconhecida, tais como a
inscricdo do crédito em divida ativa,apreensdo de mercadorias, ndo
concessao de certiddes positivas com efeitos de negativa, ou qualquer outra
salvo se houver razdes distintas da presente causa.

12. De plano, verifica-se que o juizo de origem trouxe fundamenta¢do idonea e
suficiente para justificar a concessao da tutela de evidéncia.

13. Nao prospera o argumento do agravado de que defesa administrativa formulada
pela empresa agravada se enquadraria nas hipoteses ressalvadas pelo STF em relacdo a regra
geral de modulagdo dos efeitos da decisao da ADC 49. Ainda que o cerne da discussao
administrativa fosse a ocorréncia ou ndo de infra¢do pelo reconhecimento a menor do ICMS, ¢
evidente que tal questdo tem como pressuposto fundamental a propria exigibilidade do
aludido imposto - ndo ¢ sem razdo que a agravada a suscitou expressamente na sua defesa
administrativa (pag. 132, origem).

14. Logo, ndo infirma a conclusdo adotada pelo magistrado de primeiro grau o fato
de que o recolhimento do imposto pela demandante ndo havia sido objeto da impugnagdo
propriamente dita, mas apenas um argumento lancado casuistica e oportunamente ndo para
obstar o recolhimento do ICMS, mas apenas para se livrar da exagdo e da penalidade impostas
em decorréncia do ilicito fiscal por ela cometido. Isso porque a forma como a questdo foi
tratada ou discutida no ambito administrativo ndo vincula, tampouco obsta o seu pleno
conhecimento na esfera judicial.

15. Ou seja, ndo se mostra relevante o fato de que a parte agravada estava pagando o
tributo a menor, ressaltando-se que a ilegalidade do tributo cobrado nao pode ser suprida por
eventual consentimento ou anuéncia do contribuinte. E plenamente possivel que, mesmo
pagando voluntariamente, o contribuinte busque discutir, no Poder Judiciério, se o tributo era
ou nao devido, inclusive porque se tratam de esferas independentes.

16. Ainda que a agravante se utilize dos recolhimentos em tela para gerar créditos
que eram utilizados com beneficios concedidos através do PRODESIN, tal fato ndo obsta a

AC1 Pagina 4 de 5

Para conferir o original, acesse o site https://www?2.tjal.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 0806872-93.2025.8.02.0000 e codigo vVb7EnOX.

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por ADRIANA CARLA FEITOSA MARTINS, liberado nos autos em 17/06/2025 as 15:34 .



fls. 130

PODER
JUDICIARIO
DE ALAGOAS

Tribunal de Justica
Gabinete da Juiza Conv. Adriana Carla Feitosa Martins

discussdo judicial sobre eles serem devidos ou ndo, devendo isso ser levado em consideracao
em caso de restituicdo, dada a possibilidade de haver compensagoes.

17. A probabilidade do direito ¢ refor¢ada por a parte agravante oferecer o seguro
garantia de apodlice n° 054952025005407750021334 para cobrir os débitos oriundos do Auto
de Infracdo n°® 70.67166-001.

18. Por sua vez, o perigo de dano pelo decurso do tempo para a agravante se faz
presente pela necessidade de emissdo de certiddo de regularidade fiscal para o exercicio
regular das suas atividades.

19. Em se tratando de feito autonomo para discutir atribuicao de efeito suspensivo ao
recurso de apelagdo, cabe ao(a) Relator(a) julga-lo monocraticamente, eis que o mérito do
recurso devera ser decidido pelo Colegiado, em sede de cognicdo exauriente, nos autos da
apelacao.

20. Diante do exposto, nao conheco do agravo de instrumento, mas recebo a sua
peticao como pedido de efeito suspensivo a apelacio e extingo o presente processo com
resolucdo do mérito (CPC, art. 487, I), deferindo o requerimento para que os débitos
decorrentes do Auto de Infragcdao n° 70.67166-001, discutido na Ac¢ao Anulatéria n.
0752997-45.2024.8.02.0001, nao obste a emissdo de certidio de regularidade fiscal em
nome da agravante e seja vedada a sua inscri¢io em cadastros de inadimplentes e
impedido o protesto extrajudicial enquanto perdurar a discussido judicial sobre o citado
débito.

21. Ressalta-se que, caso nao venha a ser interposto recurso de apelacio, ou caso
nao venha a ser conhecido ou recebido, a presente decisio perdera seus efeitos.

22. Comunique-se ao juizo de primeiro grau.

23. Decorrido o prazo sem a interposi¢ao de recurso, arquivem-se 0s autos.

24. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

25. Utilize-se da presente decisdo como mandado ou oficio.

Maceid, datado eletronicamente.

Juiza Conv. Adriana Carla Feitosa Martins
Relatora
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